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LEXICON ICONOGRAPHICUM MYTHOLO-
GIAE CLASSICAE. Vol. IV: EROS-HERACLES.
2 Vols. In IV encadernado. Vol. 1 texto, XXIX-
951 p., vol. 2 pranchas, 716 p., com 635 pran-
chas. Zirich. Miinchen: Artemis Verlag, 1988.

O Lexicon IV veio a piblico em 1988,
na Suiga, dois anos apds a publica¢do do
Lexicon III. Pelo félego e critérios exigidos
para a pesquisa do material iconografico,
vé-se que o rntmo dessas pesquisas esta ace-
lerado ¢ podemos esperar em breve a publi-
cagdo dos dois volumes restantes, os volu-
mes VI e VII, pois o volume V também se
encontra em circulaggo.

Como ndo poderia deixar de ser, o vo-
lume IV segue a beleza de impressdo e a
qualidade fotografica dos volumes anterio-
res bem como o 6timo nivel cientifico dos
autores ¢ colaboradores dos verbetes.

O volume abre-se com as repre-
sentagdes de EROS na Etriria, continuando o
verbete EROS publicado no LIMC 111, e fe-
cha-se com o her6i HERACLES cujo verbete ¢
concluido no LIMC V. Este volume IV traz,
ainda, uma adenda compreendendo DEME
TER , DEMETER-CERES, DIONYSOS-BACCHUS.

Dentre os verbetes que vio de EROSa
HERACLES, encontramos os de divindades
tdo importantes como HADES ¢ HERA ou,
entdo, de personagens miticas como EURCG
PA € HELENA afora a inclusdo de um deus
fenicio identificado com ASKLEPIOS, ES-
LTMOUN de um deus celta da floresta, ESUS,
¢ de alegorias gregas como EUANDRIA per-
sonificagdo da coragem e da virilidade e
EUDAIMONIA, personificagfio da prosperi-
dade e da felicidade.

O LIMC efetivou-se com o proposito
de apresentar uma documentaciio escrita e
iconografica nio exaustiva mas significati-
va da mitologia grega, etrusca, romana e
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das regides adjacentes a Roma; para isto es-
tabeleceu uma linha metodoldgica a ser
cumprida: a constituigio de um corpus
imagistico fundamentado na prépria ico-
nografia; ou seja, as imagens vistas atra-
vés das imagens.

Mas se o LIMC, enquanto obra, na
sua proposta e mesmo efetivagdo demons-
tra-se homogéneo, é no secu desmembra-
mento que surgem as diferencas decorren-
tes seja do direcionamento cientifico de
cada autor, seja da natureza da figura mito-
logica e de sua representagdo.

Uma pequena diferenga pode ser vista
na estruturagfio do artigo e do catalogo, por
exemplo: o autor Martin Robertson organi-
zou o verbete EUROPA por divisdes temati-
cas, abrangendo sem distingdo as imagens
gregas e romanas como os diferentes supor-
tes iconograficos. Entretanto, Francis Vian,
para o verbete GIGANTES, fez uma divisfo
por origem, datagdo e suporte material.

O verbete de Francis Vian é um exem-
plo do tamanho e da profundidade da pes-
quisa empregada em um trabalho com ta-
lambigdo. Francis Vian arrola uma extensa
documentagdo escrita e analisa com rigor
essas fontes textuais.

Suas referéncias bibliograficas nfio sio
volumosas, porém expressivas e contém um
trabalho de sua autoria, essencialmente ico-
nografico: Repértoire des gigantomachies
figureés dans l'art grec et rémain (1951).
Vian realiza um catalogo com primor, varie-
dade, riqueza ¢ introduz documentos da Ga-
lia, da Germaénia e da Europa Central. Seu
catalogo, como ja dissemos, divide-se por
origem, cronologia e suporte material. Por
fim, o comentario do autor, voltado para a
analise iconografica, da preferéncia 4 anali-
se do tipo iconografico e suas variagdes.

Outro verbete imporianie, tante pela
execugdo como pelo personagem mitoldgico
apresentado, ¢ o escrito por Ingrid Krauskopf:
GORGO, GORGONAS. A autora faz uma ampla
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citagdo bibliografica, em especial para os ar-
tigos, com pequenos comentérios. As fontes
literarias sdo dadas por um colaborador, Ste-
fan Christian Dahlinger que comentou tam-
bém as fontes textuais para HADES A docu-
mentagio iconogrifica e o comentario final
da autora sdo vastos e sistematicos, com-
preendendo as produgdes gregas, italiotas e
etruscas, a Ultima tratada separadamente.

No artigo de I. Krauskopf fica evidente
gue ndo € s6 o direcionamento cientifico do
autor mas, ainda, a natureza da figura mito-
logica e de suas representagles que impdem
o tom € a execucdo do catalogo. Aqui, no
caso de Gorgona, deparamos com um fend-
meno peculiar a imagistica que é a imagem
transformada em objeto: a representacio do
rosto da Gorgona enquanto objeto apotropai-
co. S@o iniimeras as imagens da Goérgona
atuando nfio em um contexto narrativo e,
sim, funcionando como objeto. No mesmo
rol entram as imagens dos vasos aticos nos
quais vemos a Gorgona representada em es-
cudos ou peiforats, principalmente no escudo
ou no peitoral de Atena. De outro lado,
acham-se as imagens da Goérgona de corpo
inteiro, agora dentro de contextos narrativos.

Devido & natureza dessas repre-
sentagdes, Krauskopf organizou o catdlogo
seguindo uma divisdo por tipos iconografi-
cos € uma outra por temas mitoldgicos.

A autora expde-nos duas imagens
muito interessantes: a primeira trata-se de
uma pintura mural da tumba de Paestum,
séc. IV a.C., onde um Caronte tem as feigoes
da Gorgona e asas; a segunda provém de uma
hidria etrusca com figuras negras, do séc. V
a.C., na qual uma Harpia segura em cada mfo
um morto € o seu rosto é semelhante ao da
Gérgona: uma documentagéo valiosa por seu
aspecto singular e nfo incidente.

Outra preciosidade desta documenta-
¢80 sfo as imagens da Gorgona relacionadas
ao triscele, onde ha certas recorréncias das
composi¢des da figura da Gérgona movi-
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mentando-se de forma que seus bragos e
pernas figurem o trikcele.

Para o verbete das Gorgonas romanas,
o mesmo padrio confirma-se no artigo e ca-
talogo de Orazio Paoletti.

Por sua vez, HADES, a grande divindade
infernal, mereceu um verbete realizado por
trés autores: o Hades grego, italiota e romano
com o catalogo organizado por divisfio temati-
ca da autoria de Ruth Lindner; o Hades etrus-
co, AITA-CALU, da autoria da I. Krauskopf; o
comentario das fontes textuais ¢ de S.C. Dah-
linger. Em ambos faltaram alguns documentos
importantes no que diz respeito a iconografia
dos vasos italiotas ¢ etruscos. Para a docu-
mentacfio etrusca, dois vasos deveriam ser
acrescidos: uma hidria do Museu do Vaticano,
final do séc. V aC., a qual figura em um dos
lados um homem em uma biga e no outro um
jovem decorando uma tumba (Trendall, A.D.
Vasi Antichi Dipinti del Vaticano. Vaticano,
VIIL, 1955, pr.59); uma cratera, de colegdo
particular, do séc. IV a.C. que figura no pesco-
¢o a cabe¢a de um homem barbado e com a
pele de um dragfio na cabega (Sena Chiesa,
G., Archeologia Classica, Roma, 38, 1981, p.
203-21). As duas imagens serviriam para uma
discussdo e contraponto do tipo iconografico
do Hades etrusco.

O herot HERACLESfecha o volume, sem
contar a adenda, com uma impressionante do-
cumentagfo prolongada até o LIMCV.

Na verdade, a grandiosidade do con-
teudo do LIMCnecessita de andlises pontuais
possiveis de esclarecerem os critérios apli-
cados na selegfo do material iconografico e
a orientagdo seguida por cada autor, ja que
o LIMCtambém & wma obra interpretativa.
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